Néhany szo a torténész dertijérol
Laudacio

A torténészség nehéz és kicsit nyalds kenyér, nem sokunknak adatik meg életiinkben, hogy
bekeriiljiink a szépirodalomba. S6t a vilag fésodrata szépirodalmaba. Révész Tamasnak ez mar
sikertilt: Nadas Péter Vilaglo részletek-je hivatkozik hdsiink huszonegy éves koraban megjelent
Repiildtér az Alpokaljan cimli mitvére, amennyiben Nadas édesapja ott volt munkaszolgalatos.
Béarmennyire is baljoslatu ez az idézés és egy frivolnak haté mondatba tomariti a 20. szazadi
magyar torténelem sok szerencsétlenségét, megvallom, dszintén irigykedtem Révész Tamadsra,
amikor nyari vakacio alatt olvastam Nadas mondatait. A Nagyvazsonyi-medence egy kis
falujaban voltunk, allatias meleg volt és sok légy, és kinéztem az ablakon és arra gondoltam,
hogy basszus a Révésznek sikeriilt. Azért is beszélek ilyen tiszteletlenul az irérdl, mert a
memoarjai elsé kotetének 48-49. oldalan csak per Réveszként emlegeti hésiinket (,,nem lattatok
a Peer Krisztiant” — kérdezte valamikor a kilencvenes évek derekan a legendas HIKK-ben egyik
alanyi kolté a mellettem allo historikust, mire az csak annyit szolt vissza, hogy ,,neked csak igy
per Krisztian?” — mindegy, exkurzus), mikdzben a szombathelyi reptér 1944-es kiepitésének
adatait sorolja Nadas és két teljes oldalt kvazi atvesz Révészt6l, ami nem tudom hany emberrel

esett meg az itt allok kozal.

Fura szerzet ez a srac — ezt mar akkor gondoltam rola, amikor a Matthias Corvinus Collegium
felvételijén beszerénykedett a szobaba, és némi nyuzas utan kifejtette, hogy Petroczy Istvannak,
a magyar katonai repiilés egyik legendajanak az eletével foglalkozik, talan még valami része is
volt az ezredes Lagymanyosi utcai, alig bézbolpalya méretii emléktablajanak a kitaposasaban.
Szbdval minden adott volt ahhoz, hogy életiink hatralevé részében, amennyiben 6sszeakadunk
valami konferencian, udvarias tavolsagtartassal beszélgessink a Panzerkampfwagen VI
(mindkdzonségesen Tiger — mert mint megtudtam Révésztél, Tigris, az az allatkertben van meg
a Micimackdban; a harckocsi, az Tiger) pancélzatarél, hogy a ravasz az valdjaban
elsiitbillentyli és, hogy ki az, aki valdjdban nem is féhadnagy, hanem szazadparancsnoki

beosztasba ideiglenesen kinevezett és féhadnagyi beosztasba helyezett zaszl0s.

Réveész nem ebbe az irdnyba fordult, és milyen jo, hogy nem ezt miivelte. Pedig atletikus alkatan
minden bizonnyal jol feszilt volna a csukaszirke zubbony és az antantszij tetszdleges
hagyomany6rz6 hadijatékon. A King’s College tette-e, a Becsi Egyetem, Zeidler Miklos
témavezetése az ELTE-n, a CEU-s vendéghallgatds, a Gazdasag-és Tarsadalomtorténeti

Tanszék oréi, a Robert Gerwarth, John Horne és tarsaik altal jegyzet Uj hadtorténetiras vagy



mas: nem tudom. Egyszercsak itt allt elottiink Révész Tamas, Gigyszolvan teljes fegyverzetben,
kissé mindig kocos hajjal, a szemiiveg mogiil el6csillogo irdniaval és a nyugat-dunantili
katolikusokra jellemzd, jOl elbujtatott, de rendithetetlen legitimizmussal. Ez a mostani konyv,
amiért a Benda Gyula-dijat kapja, tokéletesen megérdemelten, - és higgyék el, ez nekem is
boldogséag -, most mar bevallhatom, egy munkahelyi abuzus, egy térségiinkre olyan jellemz6
vezetdi basdskodas, konyortelen kihasznalds eredménye. Amikor Tamds a Trianon 100
Kutatdcsoport kotelékébe kerilt, én kértem, hogy egy kismonografidban foglalja 6ssze
kutatasainak magyar vonatkozasait, hogy villantsunk egyet a nagyvilag felé — ez a kotet nem
szerepelt az eredeti kutatasi tervben, barki megnézheti. Es erre — ennyi azért megmaradt a
katonai vonzalombdl — Révész Gsszecsapta itt most meg nem nevezendd markaju, szigordan
osztrak gyartmanyu borcipéje sarkat, feltette immar legendassa valt Sennhauser markaji
fejhallgatdjat, belilt négylink kozé a 12 négyzetméteres irodaba, ahol egy befolyasos romén
politikai blogger szavajarasa szerint ,az egész térség békéjét fenyegetd, intelligens

szegregacionista bombankat” szerelgettiik dssze.

Elévigyazatosan kdzvetlenul az ajto melletti melyedésbe huzddott asztalaval, hattal nekiink, igy
a repkedd papirgalacsinoknak, a visitva felolvasott Szakacs Arpad-idézeteknek és a
menzakérdésben folytatott 61dokl16 vitaknak csak egy része jutott el hozza. Ha mégis eljutott,
akkor a ra jellemz6 csendes mosollyal csak annyit koziilt veliink a fiilese alol, hogy ,,apostoli
kiralyunk visszatérése utan ez majd mashogy lesz”. Illetve a fllledt férfikozosségunkben
elhangzott megjegyzések kapcsan csak fedddleg, de kello szigorral mondta, hogy ,,az ajtora ki
kéne irni, hogy toxikus maszkulinitas labor, szégyelljétek magatokat”, és ezt olyan hatarozottan
jelentette ki, hogy roppantul megszeppentiink rendszerint — mondjuk f6leg én, aki ezeknek a
feddéseknek a cimzettje voltam. Es hat most deriilt ki — illetve nem most, de mostanra valt
nyilvanvaléva -, hogy mindekdzben Tamas irt, és milyen jot irt. irt egy konyvet arrél, hogy
milyennek kéne lennie egy tarsadalomtorténetileg jol megalapozott hadtérténetirasnak (vagy
hadtorténetileg megalapozott tarsadalomtorténet-irasnak, ezt most a jelenlévékre bizom): van
benne sztori, iv, végiggondolas, a teljesen mas célra (a Tanacskdztarsasag negyven-, 6tven-,
Otvenhét és feledikéves évforduldjara) begylijtott veteranemlékek szigoru Ujraolvasasa,
(természetesen a levéltari forrasok mellett), tokéletesen méas értelmezési keretbe és a nyugat-
europai szakirodalom kontextusaba helyezés: minden ott van, ami a kiegyenstilyozott itéletii
torténészt a mi tajainkon teszi. Nincsenek bombasztikus kijelentései, csak csendesen elmondott
Ujdonsagai; nem anekdotazgat dncéldan; nem fal bele a nemzetk6zi parhuzamokba. Ha valaki

végigolvassa a konyvet, nemcsak a magyar allamrdl és hadseregérdl tudhat meg sokat 1918-



1919-ben, hanem egy életre, vagy legaldbbis tengernyi kocsmai beszélgetésre valé anyagot
gyljthet 6ssze a ki volt az arul6?”, a , meg lehetett volna-e védeni?” és a ,ki a felel6s?”
témakoreben, de ez csak mellékes fejlemény abban az iszonyatos szellemi koncentréacioval
eldallitott miiben, amit Révész Tamas alkotott. En egy olyan tulajdonsagot emelnék ki a

szerzOnél, ami alapvetden nem tartozik a torténész szerszamosladajahoz: ez pedig a dert.

Pécsen vagyunk, ki mast idézhetnénk, mint Varkonyi Nandort: ,,Valamiféle kiegyenlito,
harmoniara térekvo hajlamban véljiik latni a dunantuli lélek egyik f6 vondsat, ez nem jelent
meddoséget vagy tétlenséget, ellenkezdleg, a gondolat sokoldalusagat, impressziora valo
készséget, egyensulyozott szellemi termékenységet”: ezt Varkonyi 1940-ben irta a Nyugatban, a

dunantili tajkoltészetrol szo16 tanulmanyaban.

Indulataink, érzelmeink, sebeink vannak mindnyajunknak, féleg itt, Magyarorszagon, foleg
ebben a szakmaban. Nem olvassuk el, ha olyan irta; nem recenzaljuk; nem allunk széba vele;
visszautasitjuk, hogy egyutt szerepeljink. Mert igaztalan volt, bunk6 vagy aljas. Ezek a
sérelmek metszik keresztbe-kasul az életiinket, a palyankat és a szakmankat. Tamasban ebbdl
semmi nincs. O nem haragszik senkire, nincsenek rendezésre vard szamlai, idérél-iddre
elkapart és a vilag elé tart sebei. A maga szemérmes maodjan, kissé ddivatian a munkaban hisz,
hogy feladatok vannak, amiket el kell végezni: nem érdemes senkivel kiabalni (maximum
azokkal, akik 1V. Karoly visszatérési Kisérletei kapcsan kiralypuccsot merészelnek emliteni a
mosdatlan szajukkal), nem érdemes senkit direkt megbantani, sem lehengerelni. Az emberek
ilyenek vagy olyanok, az az 6 dolguk, a tennivaldé meg itt van ¢és temérdek. A multbol
tortenelmet kell formalni, hogy elmondhassuk azoknak, akiket még érdekel a térténelem — nem
is azt, hogy HOGYAN volt (azt elvégzi a wikipédia), hanem azt, hogy MIERT. Az 6sszes
hepcidskodasunk csak a felszin, a nagyobb, siirgdsebb dolgok masutt vannak: mélyebben és

magasabban, tdvolabb és az orrunk eldtt. Azokkal kell foglalkozni.
Ez a dij nem is kertiilhetett volna jobb helyre.

Ablonczy Balazs



